Elektronicky
podepsal(a)

HODNOTICIi POSUDEK

Cislo vyzvy: 341/03_16_047/CLLD_16_02_049
Zadatel: Portus Prachatice, o.p.s.

Projekt: FREE rodice, COOL déti

Vysledek: 75 bodt

Zaméruje se projekt na problém/nedostatky, ktery/které
je skutecné potrebné resit s ohledem na cile strategie

Pottebnost 1 Vymezeni problému a cilové skupiny
CLLD a je cilova skupina adekvatni ndplni projektu?
2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) Je cil projektu nastaven spravné a povedou zvolené
- rojektu klicové aktivity a jejich vystupy k jeho splnéni?
Ucelnost pro) yae ySupy X P

Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile Zadatel v

3 Zpusob ovéreni dosaZeni cile projektu . )
projektu nastavil?

1 dobfie (26,25 bodu)

Popis resenych problém( byl Zadatelem analyzovan spiSe v obecné roviné, popsané problémy vsak jsou relevantni pro vybranou cilovou skupinu. Strucné
byla zminéna situace ve vybrané lokalité, Zadatel uvedl| nékolik zakladnich problém, se kterymi se rodice pecujici o malé déti ve zvoleném Gzemi potykaji.
Dusledky nefeseni probléma byly struéné zminény. Priciny feSenych problému byly uvedeny taktéZ pouze struéné. Z uvedenych informaci vyplyva, Ze
nabidka zajisténi péce o déti béhem letnich prazdnin je omezen3, pfip. je nedostate¢nd provozni doba ¢i vysoka cena sluzby, coZ vSak Zadatel nepodklada
konkrétnimi daty a informacemi o stavajici nabidce. CS byla zvolena v souladu s vyzvou, Zadatel bude sluzby nabizet jak rodi¢lim mladsich skolnich déti, tak i
rodi¢tim predskolnich déti, které pdjdou po prazdnindch do ZS. Zakladni vymezeni CS bylo srozumitelné uvedeno, je zfejmé, jaka bude vnit¥ni struktura CS.
Potfeby CS byly stru¢né zminény, Zadatel v pfipravné fazi neprovadél podrobnéjsi Setfeni potieb CS, nicméné CS znd a dlouhodobé s ni spolupracuje.
Celkova potencialni velikost CS uvedena nebyla. Projekt sméruje k podpore uplatnéni rodic¢l na trhu prace a Zadatel ma snahu projekt smérovat i do
venkovskych oblasti s hGfe dostupnymi sluzbami tohoto typu, proto i pfes vyse uvedené nedostatky Ize spinéni kritéria potfebnosti zhodnotit jako dobré.

2 dobfe (18,75 bodu)

Zadatel si stanovil tfi hlavni cile. Pro vyzvu je plné relevantni prvni uvedeny cil. Cil je terminovdn, nicméné chybi jeho kvantifikace. Dal3i dva uvedené cile
(rozsiteni sluzby péce o dité do venkovskych oblasti a nabidka kvalitni péce o dité) jsou v kontextu dané vyzvy spiSe podpUlrnymi opatfenimi k dosazeni
prvniho uvedeného cile. Navic druhé dva cile nejsou Zadatelem podrobnéji konkretizovany dle metodiky SMART. Celkové viak z informaci uvedenych

v 7adosti je zfejmé, jak aktivita priméstskych tabor( pfispiva k naplnéni hlavniho cile spojeného s usnadnénim uplatnéni rodi¢(i na trhu prace. Zadatel bude
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realizovat PT v rdznych mistech dle poptéavky rodi¢(i a provozni doba bude rovné? p¥izpsobena jejich potfebam. Zadatel zajistuje péci o déti b&hem letnich
prazdnin, ¢imz prispiva k ¢astecnému reseni problém CS. Projekt jako celek ma funkéni vazbu mezi cilem a obsahem aktivit. Je srozumitelné uvedeno, jaké
pozitivni dopady v kvalitativni roviné projekt rodicim prinese. Splnéni kritéria proto lze pti zohlednéni dil¢ich nedostatk( zhodnotit jako dobré.

3 dostatecné (2,5 bodu)

Zadatel si stanovil tfi hlavni cile, v ptipadé prvniho cile uvadi, e jej bude ovéiovat pomoci dochazkového systému déti. Tento zpGsob viak nedoloZi, do jaké
miry se zlepsila situace rodi¢(i na trhu prace a v tomto ohledu nejsou nastavena konkrétni kritéria pro ovéfeni dopad(. Zadatel uvadi, Ze bude zajistovat od
rodicl potfebna potvrzeni o vazbé k trhu prace, coZ miZe slouZit k ¢asteénému ovéreni dopadl. U druhého cile se Zadatel podrobnéji nezabyva tim, zda a
jak bude provadét jeho ovéreni, nicméné ovéreni bude objektivné mozné. Treti cil ma Zadatel v Umyslu ovérovat zpétnovazebnymi dotazniky pro rodice. Zde
konkrétni kritéria, dle kterych bude posuzovat kvalitu nabizenych sluzeb, uvedena nebyla. Celkové tak spinéni tohoto kritéria s ohledem na uvedené
nedostatky a chybéjici informace hodnotim pouze jako dostatecné.

. 4 Efektivita projektu, rozpodet S ohlt.edelm na pIancl)va?e a rit.)tlrebm.eovystupyje navrzeno
Efektivnost a efektivni a hospodarné poufziti zdroj(?

hospodarnost i ilové i i
P 5 Adekvatnost monitorovacich indikator( JaE_Jks?tu noa;taveny cilové hadnoty monitorovacich
indikator(?

4 velmi dobre (15 bod()

Zadatel provazal rozpocet projektu s klicovymi aktivitami. K zadosti doloZil samostatnou pfilohu s ptehledem nakladd, kde podrobnéji rozkli¢oval diléi
polozky. Jednotkové sazby u mzdovych nakladl nebyly explicitné zdGvodnovany, nicméné Ize je povaZovat za obvyklé a pfimérené uvedenym pozadavkim
na dil¢i pozice. Uvazky pracovnik( byly objasnény. V pripadé pecujicich pracovnikd zadatel predpoklada, ze bude vyuzivat pecujici osoby dle skute¢né
naplnénosti kapacit tdbor(, naplanované tvazky jsou tedy odhadem primérné potieby zajisténé péce o déti. V souctu lze Gvazky povaZovat za pfimérené
napldnovanému rozsahu PT. Ndklady na nakup sluZeb byly srozumitelné kalkulovany a odGvodnény. Zadatel pldnuje rovné nakup zafizeni a vybaveni pro
realizaci PT. Potfebnost dil¢ich poloZek byla Zadatelem zdGvodnéna a provazana s KA, vyse polozZek je pfimérena a celkové naklady na zafizeni a vybaveni Ize
povaZovat za pfimérené rozsahu priméstskych tabor(. Splnéni kritéria proto lze povaZzovat za velmi dobré.

5 dobie (3,75 bodu)

Nastavend vy$e MI 50001 odpovida Gdajdim v projektu a vy$e byla nastavena metodicky spravné. Vyse MI 60000 byla stanovena na 80 rodi¢d. Zadatel
spravné zohledriuje pouze rodice, ktefi prekroéi vyssi nez bagatelni podporu. Vypocet vyse indikdtoru viak neni podrobnéji kalkulovan. Zadatel oviem uvadi
relevantni predpoklady (zkusenosti s realizaci PT, zohlednéni moZnych rizik), které zohlednil dle jeho tvrzeni pti navrZzeni vyse MI. Vzhledem k planovanému
poctu PT Ize dosaZeni poctu podporenych rodiéll ve vysi 80 povaZovat za redlné a s ohledem na poZadovanou vysi rozpoctu pak je vyse pfimérena. Splnéni
kritéria tak celkové lze zhodnotit jako dobré.



Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v priibéhu

6 ZpUsob zapojeni cilové skupiny :
projektu?

. . S . Jak vhodné byl zvolen zpUsob realizace aktivit a jejich
. 7 Zplsob realizace aktivit a jejich ndvaznost . o
Proveditelnost vzajemnd navaznost?

Ma Zadatel administrativni, finanéni a provozni kapacitu,
aby byl schopen planovany projekt zajistit v souladu s
relevantnimi pravidly OPZ?

8 Ovéreni administrativni, finan¢ni a provozni
kapacity Zadatele

6 dobfie (3,75 bodu)

Zadatel ma zkuSenosti s praci s CS a v uplynulych étyfech letech PT jiZ realizoval v Prachaticich. V popisu CS uvadi, e projektem reaguje na poptavku ze
strany rodi¢l z Gzemi MAS BLN, ktefi vyuzivali jeho sluzeb v minulych letech. Konkrétnéjsi informace o poc¢tu zajemct vSak Zadatel neuvadi, mapovani zajmu
nebylo konkrétnéji podloZeno. Zplsob zapojeni CS v rdmci realizace projektu bylo struéné popsano, formy zapojeni odpovidaji planovanému obsahu
klicovych aktivit. Pozitivné hodnotim snahu Zadatele priblizit nabidku sluzeb i do venkovskych oblasti do mist bydli$té rodi¢t. Zadatel si je védom moznych
rizik spojenych s Gcasti CS a uvadi relevantni opatteni. Spinéni kritéria tak Ize pfi zohlednéni dil¢ich nedostatk(i zhodnotit jako dobré.

7 dostateéné (5 bodu)

Zadatel realizuje 2 KA. Prvni KA je vénovana realizaci PT. Zadatel struéné popsal rdmec pfiméstskych tabor( (oéekavana kapacita, provozni doba, pracovni
napln pecujicich pracovnikl, predpokladand mista kondani). Ve druhé KA vénované fizeni projektu Zadatel uvadi, Ze v ¢ervenci 2018 probéhne pfiprava na PT,
nicméné predpokladané datum zahajeni projektu uvedené v 7adosti je stanoveno aZ na zacatek srpna 2018. Zadatel uvadi pouze predpokladana mista
konani PT a uvadi, Ze ma rozjednanu spolupraci v nékolika obcich. Konkrétni subjekty, se kterymi bude spolupracovat uvedeny nejsou a rizika spojena se
zménou mist realizace nejsou v analyze rizik zminéna. Vystupy aktivit nebyly explicitné specifikovany. Zadatel planuje realizaci vysokého poétu PT, v roce
2019 naptiklad 12 turnusut, coz vsak implikuje, Ze budou probihat turnusy soubézné a v tomto ohledu neni jasné, jak realiza¢ni tym v naplanovanych
Uvazcich zajisti napfiklad péci o déti v pIné kapacité na dvou soubéziné bézicich PT. Vzhledem k uvedenym nedostatklim splnéni kritéria hodnotim pouze jako
dostatecné.

8 ano

Celkové zpUsobilé vydaje neprevysuji 2 miliony korun, proto je administrativni, financni a provozni kapacita Zadatele dle pravidel OPZ povaZovana za
dostatecnou.



ZAVERECNY KOMENTAR

SILNE STRANKY:

K silnym strankam projektu pat¥i zku$enosti Zadatele s realizaci pfiméstskych tabord a praci s CS projektu. Zadatel nabizi velké mnoZstvi pfiméstskych tabor
béhem letnich prazdnin, které budou realizovany i ve venkovskych oblastech a Zadatel tak ma snahu pfibliZit poskytovani sluzeb bydlistim rodicd i v mistech,
kde sluzby tohoto typu nejsou dostupné. K zadosti byl pfiloZzen podrobny prehled nakladd. Naklady byly srozumitelné kalkulovany, byla zdGvodnéna jejich
potfebnost a vySe rozpoctu je pfimérena a provazana s klicovymi aktivitami. Projekt prispiva k ¢astecnému feSeni problém rodicll zajisténim PT béhem
letnich prdzdnin po dobu tfi let.

SLABE STRANKY:

K slabym strankdm projektu patfi nizsi mira konkretizace cil(, kdy u prvniho cile projektu, ktery je na rozdil od dalsich dvou cilli plné relevantni v kontextu
dané vyzvy, chybi jeho kvantifikace a nastaveni méritelnych kritérii pro ovéreni dopadu projektu na usnadnéni sladéni pracovniho a rodinného Zivota a
zlepSeni postaveni CS na trhu prace. Nastavenou vysi indikatoru M1 60000 Ize povazovat za adekvatni, nicméné chybi podrobnéjsi kalkulace vypoctu dané
vyse. KA nemaji explicitné stanoveny vystupy. Zadatel p¥ipravu tabor( v KA2 planuje na 7/2018, ackoliv je zac¢atek projektu uveden a7 od 8/2017. Zadatel
planuje realizaci vysokého poctu PT, v roce 2019 napriklad 12 turnus(, coz vsak implikuje, Ze budou probihat turnusy soubézné a v tomto ohledu neni jasné,
jak realiza¢ni tym v napldnovanych Uvazcich zajisti naptiklad péci o déti v plné kapacité na dvou soubézné bézicich PT.



Vypracovala dne 31.03.2018 Zderika Havrlikova
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